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MaGYARORSZAGI RENDEZVENYSZERVEZAK
E5 -5ZOLGALTATOK SzovITstat

A koronavirus miatt kialakult valsaghelyzetben a MaReSz minden tagozatanal témeges
rendezvénylemondasok vannak. Sok megrendel® azt gondolja, hogy a vis maior egy lehetéség arra, hogy
kibujjanak a szerz6déses kotelezettségek aldl, leginkabb az elszamolasi kotelezettség teljesitése elél. De
a vis maior intézményét nem erre talaltak ki tdbb ezer évvel ezelbtt és nem ezért Ultették at a hazai polgari
jogba sem.

Nemes Akos, a Magyarorszagi Rendezvényszervezék és -szolgaltatok Szovetsége altal felkért marketing
tanacsado és szakjogasz a lemondasok jogi feltéteiben ad jogi iranymutatast.

A vis maior fogalmat a Ptk. 6nmagaban nem is tartalmazza, azt csupan a szerz6désszegéssel okozott
karokért valo felelésség aldli mentesulés korében emliti (6:142. §).

A mentesuléshez — azaz a vis maior alkalmazhatésagahoz — harom egytuttes feltételnek kell megfelelnie:
i. azeseménynek (jog- szerz8désszegés okanak) az ,ellenérzési kérén kivil esének” kell lennie,
ii. azaszerz6déskotés idépontjaban elére nem lehet lathato
iii. ésnem elvarhatd, hogy azt elkeruljuk, vagy a kart elharitsuk.

Ha a fenti feltételek teljeslilnek, akkor szerz8désszeg6 fél ki tudja menteni az ezzel okozott karokért
fennallo felelésségét, amely nem azonos azzal, amikor a vis maior helyzet miatt maga az egész szerz6dés
lehetetlenul, azaz amikor a szerz6dés teljesitése, teljesilése valik lehetetlenné!

Ezt az esetkdrt a Ptk. 6:248.§ szakasza rendezi, amely kimondja, hogy ha a teljesités olyan okbdl valik
lehetetlenné, amelyért egyik fél sem felel6s, és
a. alehetetlenné valas oka a vallalkozé érdekkdrében merdilt fel, dijazasra nem tarthat igényt;
b. alehetetlenné valas oka a megrendeld érdekkérében mertilt fel, a vallalkozot a dij megilleti, de
a megrendel® levonhatja azt az 0sszeget, amelyet a vallalkozd a lehetetlenné valas folytan
koltségben megtakaritott, tovabba amelyet a felszabadult id6ben masutt keresett vagy nagyobb
nehézség nélkiil kereshetett volna;
c. alehetetlenné valas oka mindkét fél érdekkdrében vagy érdekkorén kivil merdlt fel, a vallalkozoét
az elvégzett munka és koltségei fejében a dij aranyos része illeti meg.

Egy rendezvény, promadcid esetén, amikor a jarvanylgyi helyzet és annak megfékezésére hozott azonnali
intézkedések miatt valik lehetetlenné a szolgaltatas nyujtasa (pl. tilos minden a 100 f6 feletti esemény zart
térben, nem tarthaték meg a sportesemények, bezarnak az iskolak, stb.) akkor a fenti ¢) pontként készén
vissza a vis maior, mint amikor a ,lehetetlenné valas oka mindkét fél érdekkérében vagy érdekkorén kivil
merdlt fel” és igy a vallalkozo6t az elvégzett munka és koltségei fejében a dij aranyos része illeti meg. Azaz
a megrendel6k, Ugyfelek nem hivatkozhatnak a vis maiorra akként, hogy nem kivannak fizeti, 6ket
elszamolasi kotelezettség nem terheli. Kételesek az aranyos dij és igazolt kdltségek megfizetésére.
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